(MAIS) UM LIVRO )
SOBRE A REVOLUGCARO PORTUCURSA B 1 oY S RATRS

-J.Varela Gomes-
Trata~se da obra d= um jovem acaddmico catalio -Josep Sanchez Carvelld -

que permaneceu mais de um ano em Portugal com bolsa d= estudo, para pre_
varar a sua tese — "A Revolugao Portuguesa e a sua Infludncia na Transica
Espanhola; 1961/1976". Titulo este mantido pela Assirio & Alvim #ia recent
edig@io de Abril 1993. ‘ |
O livro agora publicado em portugués, constitui anenas —apesar das suas
430 pAginas- uma sintese da enorme massa de material documental = teaste
munhal qu2 o autor r=colheu durante a sua estadia entre nds. Tenho razoes
vara coucordar com o prefaciador da obra -Hi»ndlito de la Torre~ ao con_
siderar J.S.Cervelld$ como sendo, possivelmente, o invastigador estrangei r
gqu2 reuniu maior quantidade de docum=ntos e depoimentos relativos ao
veriodo revolucionndrio de 1974-76. Além disso, a 1nepéve1 dedicacao e a
vosicao desapaixonada qud, em principio, seria a de J. Cerv=114, Justifi_
caram a presente leitura eritica.

----- 0000 —— 0000 —
A obra d=2 Sanchez Cervelld estd dividida, bdsicamente, em tres Parteg:
) a situacio vortuguesa no nerfodo anterior a 1974; ) o 45 de Abril; ) a

sua influéncia em Espanha.
Comecemos por esta dltima; vorque embora narecendo a de menor interease

vpara os leitores portugueses, constitui, na verdade, o objectivo orien
tador da investigacgao. .
Desd2 logo, merecem relevo algumas afirmagoes (p4g.351): "Em Espanha, a
contra~revolucao vortugussa organizou-se com o conhecimento, colaboracao
e apoio do govearno"j; "Actualmente estd fora de ddvida o profundo compro_
misso do regime franquista com a contra-revolucao nortugussa”. Conclusoes
essas que permitem admitir, em sentido inverso, que se a contra-revolucao
em 1974-76 nao tivesse beneficiado do apoio e de bases no estrangeiro (no
caso, Espanha), ter-se-ia, porventura, manifsstado com muito menor vigor;
inclusivé, os "espontfn=os" lsvantamentos pooulares no Norte e Centro do
Pais, com os assaltos e incéndios das sedes dos partidos de ésquerda, ete
nem teriam, sequer, chegado a verificar—-se. |

Interessa também destacar o seguinte nerfodo (p4g.330): "A seguir ao 25
Abril instalou-se em Madrid, Barbieri Cardoso, que tinha®sido o =imero
dois da PIDE....o qual fundou o Exdrcito d2 Salvac3o Nacional (ELR), o
ganizado em Espanha". Afirmagio importante, vois estabelece qu= um dos
prlnc1pals motores da "genuina revolta ponular contra os desmandos revo_
luciondrios" foi, muito simplesmente, uma organizaclo montada e perida
nela ex-nolicia nolitica do derrubado regime fascista; cuja alianca e
uteis servigos jamais foram revudiados nela "vanguarda mod-srada" da contr:
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-revolugao (svinolistas, PS, etc).

las antes d= dar vor terminada esta répida vista d- olhos p=2la Parte V ar
obra d2 S.Cervell$, vamos demorar-nos um pouco analisando uma discutivel
—digamos mesmo, surpreeandente- afirmagao. Diz o autor (v,ag. 355-6), embor
considerando que "O assalto e inc3ndio da Embaixada de Espanha continuam
a ser um dos episédios mais obscuros de todo o processo portugsugs", que
"Na minha opiniZo foi uma tentativa de desestabilizar a Penfnsula Ibérieca
nrovocando em Portugal per um lado o descrédito do governo modarado de
Pinheiro de Azevedo, & por outro um confronto com a Espanha, a dnica cois
suscevtivel de provocar a unidade nacional em torno do voder revolucionér
num momento em qus este estava em retrocesso". j

J4 todos ouvimos muitas interpretacoes deste euisédi8° mas esta, confesso
£ inédita! Inclusivé ouviu-se Vasco Lourengo (insuspeito ideoldgico)
declarar num programe televisivo (Novembro 1991), na cara de F.Carlucci
(presente por satélite), que tudo indicava que a destruicac da Embaixada
de Espanha tinha sido obra da CIA. Na realidade, ninguém hoje-em-dia voe
em ddivida a intervencao d- agénecias egtrangeiras no incremento da agitaca
socialcontra-revoluciondria em Portugal, nos anos de 1974-76. (Como, ali4:
Cervelld justamente aponta en relagio & cumplicidade das autoridades
espanholas). A CIA —-e outros ssrvigos secretos, ou de cava profissional-
ndo tiveram dificuldade em infiltrar-se nas miltiplas organizacoes, ditas
revolucionirias, que proliferaram em Portugal, antes e apds o 25 ABril.
(Com efeito, duas delas -MRPP e AOC- funcionaram como auténticas delega
¢oes das centrais d= desestabilizacao imperialista). Nas vrimeiras filas
das manifestacoes de rua e, especialmente, nos grupos d= accgao violenta,
rstiveram semore impetuosos turistas revoluciondrios d= aspecto e fala
estrangeiradcs, falsos refugiados voliticos da América Latina, marginais
nacionais recrutados & jorna no Cais 8odré, ou no Parque Mayer. Tudo gente
que deu bem nas vistas durante o assalto e incéndio da Embaimada de
Egpanha. E, j4 agora, lembremos o grande agitador dessa jornada aos micro_
fones da R.Ren:iscenga: Artur Albarram, entio travestido de pevolucionério,
ho je prdéspero dirsctor de programas da RTP. (As facturas que tém wvindo a
ser pagas n=2la burgu=zia, constituem irrecusévais vrovas das fidelidades
ocultas, e nao oodam ger ignoradas a 20 anos d-= dist8ncia, num levantg_
mento critico dessa édpoca).

Refere ainda S.Cervelld gque uma hipotética invasio egpanhola (em retali_
liagao do assalto & embaixada), "reforcgaria a esquerda militar"™! Ora on
27 Setembro 1975 5s militares de esquerda que ainda dispunham de algum
poder pertenciam ao Copcon. Pode alguém imaginar que Otelo, ou o seu estad
-maior, tivessem gasto um minuto que fosse a congeminsr semelhante estra_
téria suicida nara provocar o apoio nacional? Alids resultou aue o Snus



dc descrédito n3o atingiu o governo mcdarado da Pinheiro de Azevedo do
hegemonia socialista, "firmemente apoiado por tcdos os pafses da Europa
ocidental”™ (lé-se a p4g.357), mas gim, exactamente, recafu sobre o Covcon.
Resultado 1égico, légicamente pretendido, dentro da 1légica da agitagio £
contra-revolucionidriaem que a direita reacionédria, o PS, e a embaixada
americana estavam empenhados.
Mas falta admitir a vnossibilidade d-o que quando S.Cervelld fala de "esquer
militar"” queira significar -como s= tornou usual-. 0s militares, ditos
"gongalvistas"; marginalizados, de facto, desde as Assembleias de Tancos.
Ent8o o espectro do PCP ficaréd sugerido como origem d= todo o maquiavélico
plano da invasso espanhola. N3o posso crer que sem=lhante (velada) interpr«
tacdc do episbdio do inc&ndio da Embaixada de Espanha seja fruto execlusive
do raciocinio de S.Cervelld; mais parece produto da mente pusilfnime de~um
qraljuer militante do PS, que ainda hoje se borra dz medo perante os fantas
was da 52Divis3o e do perigo comunista.
—————— 00000000 ——————

Vejamos agora a parte que mais vpode interessar os leitores portugueses;
isto é, a maneira como o autor abordou o desenrolar do ppocesso do 25 Abril
seus antecedentes prdéximos e remotos.
Como de infcio foi salientado, S.Cervelld reuniu umg abundantissima acervo
docum=antal = testemunhal. Surgem revelagoes novas: Alpoim Calvﬁo, nor
2xemplo, confessa ao autor em entrevista, que Sninola lhe encomendou o
assassinato de Vasco Gongalves e de Melo Antunss, e depois o d= Costa Gomes
(pdg.205). Was tambdm surgem interoretagoes t4o surpreendentes como as
2laboradas emn relacao ao assalto A embaixada. Teremos, neste capitulo, que
nos dsmorar um pouco sobre a viszo que S.Cervelld transumite sobre o 11 Marc

Escrevs ele; em geito de concluszo (pdg.226-7): "0 11 Margo foi o resul
tado d= uma dupla vontade: a do PCP d- libertar-se d= um sector volitico-
-militar que o impedia de prosseguir a revolucao; e vnor outro lado a
extrema—esquerda impaciente nor actuar e recu»erar o protagrnismo que tinha
verdido desd=2 a queda da ditadura". Esfregamos os olhos, incrédulos, A
orocura da "vontade" dos autores materiais do golpe. Porém, S.Cervelld
avanga com uma explicagao, "que me contou o dirigente do PRB/BR, Carlos
Autunes" (p4g.225): "No dia 5 de Margo, na sede da Comissio de Extincdo da
PIDE, varios oficiais ligados ao RALIS, & 52Divis3o = X Armada ajustaram os
normenoras vara desencad=2ar a acgao...". Nao d4 nara acreditar! Mas hi maig
Continua o inefdvsl C.Antunes: "Quando soube au= estavam a bombardear o
RALIS fni 14 vara dizer a Diniz d'Almeida que era uma vergonha, norgue o
*ﬁ%ﬁ%amﬁiaito eles". ® o d=1irio! No 11 Marco o RALIS :ser-ge-ia auto-atacado
2 Soingla o os consniradores teriam sido vitimas ingénuas da intoxicacio
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comanista.

E lastimivel que S.Cervelld se socorra de uma fonte tao nouco digma de
confiangca (desqualificada) como & Carlos Antunes, para tentar recupsrar
a tese que foi cara aos fascistas da "inventona do 11 Marg¢o"; = isto, i&
devois de a direita reacionédria, e os préorics autores do golpe, reivin_
dicarem,sem rebugo, a sua rdspvonsabilidade e a dos servigos secretos
ocidentais. (Ver, oor exemplo, o trabalho de Rui Pereira e Tuiza Amaral
no Expresso/Revista de 10 Marco 1990).

Interpretagoes gratuitas deste tipo desvalorizam quase irremedifvelmente
o livro de S.Cervelldé; e mesmo atéd, o diligente labor de pesquiza que
efectuou em Portugal.Lamento sor for¢ado a dizé&-lo, vois acompanhei com
interesse o seu trabalhc, tendo-lhe fornecido variado material de anédlise.

Todavia, quanto a mim, as consideragdes mais importantes que noder4 sus__
%1+ar 2sta nova obra sobre a Revolugzo Portugueéa sao d2 natureza tedrice
oaéftgogg.lmparc1alldad° do historiador;a persisténcia na utilizacHo de
métodos de andlise gegmentares; a deliberadsa reducgze do 25 de Abril a un
fenémeno local (interno) com o concomitante auapam@nto da inte arvencao
imosrialista (externa). ,

Temas que s=rao desenvolvidos noutra ocasiao, s= vara tal hpuver enze jo.

Lisboa, Setembro, 1993
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NOTA: Cépia desta critica foi por mim enviada a J.S.Cervelld
em 10 Janeiro 1995




